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Stanovisko k navrhu Zmény 22 ('?SN 73 1901 z 12. 9. 2013.

Dobry den,

obdrzeli jsme navrh CSN 73 1901 Zména Z2 pfedlozeny AVMI a podrobné ho prostudovali.
Souhlasime, Ze v normé je mozné opravit nebo zpresnit néktera ustanoveni. Zaroven vsak
UNMZ upozorfiujeme na podstatné zmény, které se v navrhu Zmény Z2, oproti platné verzi
normy z r. 2011 objevily. Nékteré Upravy normy povazujeme dokonce za nebezpeéné z pohledu
navrhovani funkénich konstrukci stfech a zadame UNMZ a zpracovatele normy, aby je vzalo

s veskerou vaznosti v potaz. Komentar k vybranym tématim normy je v pfiloze.

Nase komentare snad ukazuiji, jak klicové mohou byt pro navrh tspésné funguijicich stfech
nekompetentni zasahy do normy. Tak, jak jsou v navrhu pfedlozZeny, jsou z naseho pohledu
nevhodné a vedou k nekompaktnosti a ztraté uzitné hodnoty textu normy. Nepochopitelné se
navrh odklani i od zasad stanovenych napf. na jednani TNK65, ale je skrtnuto i mnoho
uziteénych nebo i zcela nutnych ustanoveni.

Navrh normy Z2 zhorsuje pozici koncového uzZivatele na trhu a neeliminuje znamé pficiny vad
stfech, dokonce muze podporovat jejich vadna fedeni. Nedoporu€ujeme zavedeni zmény
uplatiiujici principy normy v rozsahu navrhu ze dne 12. 9.2013. Normu CSN 73 1901 z roku
2011 ajeji zménu Z1 povazujeme za funkéni.

Prilohy:
- komentar k vybran;'/m bodiim navrhu Zmény Z2 CSN 73 1901
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CHIS WG 3 KomentaF k vybranym texttim navrhu Zmény Z2 CSN 73 1901 z 12.9.2013:

1. Nejednoznaénost vedouci k rozdilnym vykladiim véetné pravniho vykladu

Navrh normy podsouva dojem, Ze zodpovédnost, kterou by méli nést vyrobci, je na bedrech
samotné normy. Souc¢asna podoba zastira tlohu projektanta v procesu vystavby, coz je
v rozporu s platnou legislativou.

PF.

9.9.2 Parotésna vrstva se dusledné parotésné vzajemné napojuje, dale se parotésné napojuje
na v8echny prostupujici konstrukce a prvky.

POZNAMKA Spoje musi byt dlouhodobé funkéni.

9.5.1 ... Pri respektovani montaznich pokynt vyrobce je garantovana tésnost vici pronikié
stékajici vodé.

9.4.13 Rozméry a vlastnosti krytinovych materialt a technické podminky navrhu i realizace
stanovi technické podklady vyrobce, pokud je neuvadi tato norma a pridruzené predpisy.

..atd.

2. Uvadéni potencialné nebezpecnych konstrukénich reSeni bez souvisejicich
nezbytnych podminek pouzitelnosti

Napf. Priloha A, skladba 14.

3. Zmény formulaci bez zmény technické podstaty

Nerozumime, pro¢ mnoho formulaci bylo zmé&néno bez zmény technické podstaty a nékteré
¢lanky normy byly nekoordinované presunuty. Nerozumime smyslu téchto pfesunt a v danych
¢asovych souvislostech je povazujeme za matouci.

4. Zmizeni uzitecného textu

Nerozumime Ucelu vypusténi mnoha ustanoveni platné normy. Ustanoveni byla z pohledu
dlouhodobé zkusenosti uzite¢na pro spolehlivé feseni navrhu stfechy. Toto zjednoduseni
umoznuje znovu realizovat jiz prokadzana problematicka fesSeni a vraci nas zpatky o desetileti
zpét. Tim padem nebude branéno skodam na strané koncovych uzivatelt nebo G&astnikl
stavebniho procesu, které by se eliminovaly pfi zachovani téchto ustanoveni.

PF.
8.21.223 V mistech, kam dopada snih nebo stéka voda z vySe umisténé stfechy, je treba
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navrhnout krytinu, ktera takovému mechanickému a hydrofyzikalnimu namahani odolava.
Dynamické namahani od padajiciho snéhu se musi zohlednit v navrhu konstrukce stiechy.

POZNAMKA Zvi&sté u sklddanych krytin je hydroizoladné nebezpeéné, dochézi-li k toku vody
Sikmo vici podélnym sparam prvka krytiny.

5. Nevyvazenost normy, napsano z pohledu vyrobci

Snad jen nezkusenost zpracovatele zpuUsobila vy&et vyrobkovych norem pro tepelné izolace
v seznamu citovanych norem. Navrhujeme zUstat u seznamu ,citovanych norem*.

6. Sikma stfecha vs. plocha stfecha

Povazujeme za nestastné rozdélovat ustanoveni pro ploché a Sikmé stfechy zvlast. Jediny
zasadni rozdil je v pouzitelnosti krytin. Zakladni funkéni princip je shodny. Vétsinu skladeb po
pfifazeni vhodné krytiny Ize pouzit na jakémkoli sklonu stfechy.

7. Nevyvazenost vzajemného vztahu definic a textu normy

Napriklad v 3.16 je psano, ze hlavni hydroizolaéni (vodotésnici) vrstva zabrariuje pronikani
atmosférické, provozni nebo technologické vody do stfechy nebo prostfedi pod ni. V 3.17 se
definuje, Zze krytina ma stejnou funkci jako 3.16 (hlavni hydroizolaéni (vodotésnici) vrstva, ale
jen v navrhovém stavu????) s tim, ze je umist&na na povrchu stifechy. Ale v 3.19 se uvadi, ze
skladana krytina ma jen dominantni funkci (tedy ne ve smyslu 3.16) a proto dle nas jiz termin
krytina v 3.19 ma jiny vyznam nez v 3.17 (nejednoznaéné).

V navaznosti na predeslé, je v odstavci v 9.4.4 uzivatel normy maten, Ze uvedené sklony
zajistuji praxi ovérfenou nepropustnost sklddanych krytinovych systému vici srazkové vodé bez
doplikovych opatieni (zfejmé tedy i proti vétrem hnanému desti, snéhu apod.). Predklada se
projektantovi nepravdiva informace navadsjici k chybnému navrhu. Zaroven se ale tvrzeni
popira poznamkou (nepfimo pfipousti, Ze skladana krytina neni schopna v8echno mnozstvi
atmosférické vody odvést).




